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 अनिनवाय" ह,ै                यह केवल निनद&शिशका ह।ैयह एक मॉडल रूप है और इसे सख्त अर्थों/ में वैधानिनक नहीं

   कहा जा सकता ह।ैहालाँनिक,             यह एक संकेत देता है निक प्रारशंि5क आदेश पारिरत करते समय क्या
            कदम उठाए जाने चानिहए।निवद्वान अतितरिरक्त सिजला न्यायाधीश ने सिसनिवल प्रनि=या संनिहता के परिरशिशष्ट

   डी के प्रपत्र 21               में व्यक्त निवधानमंडल के इरादों के अनुरूप काय" निकया ह।ै5ले ही इस प्रपत्र को
            निनद&शिशका माना जाए और यनिद न्यायालय इस प्रपत्र के अनुसार काय" करता है,    तो निनर्ण"य पर सवाल

                नहीं उठाया जा सकता ह।ैयह नहीं कहा जा सकता निक ऐसे मामले में निनर्ण"य कानून के खिखलाफ
     होगा।सिसनिवल प्रनि=या संनिहता के आदेश 26         में दी गई आयकु्त की शनिक्तयां संपूर्ण" नहीं हैं।न्यायालय

     आयकु्त को अतिधनिनयम की खंड 48           द्वारा निनधा"रिरत काय/ का निनव"हन करने का निनद&श दे सकता ह।ै
(6)              यह पहलू निक प्राप्तकता" की निनयनुिक्त के खिलए आवेदनों को निनचली अदालत और निनचली
       अपील न्यायालय द्वारा खारिरज कर निदया गया र्थोंा,       इसका कोई परिरर्णाम नहीं ह।ैवे आवेदन =मशः
             मुकदमा और अपील निवचाराधीनता रहने के दौरान एक प्राप्तकता" की निनयनुिक्त के खिलए रे्थों।हालांनिक,
             स्र्थोंानीय आयकु्त को साझेदारी की परिरसंपखिPयों का निनयंत्रर्ण लेने के निनद&श प्रारशंि5क आदेश पारिरत

                  होने के बाद निदए गए हैं।यह आदेश पूरी तरह से अलग स्थिस्र्थोंतित से निनपटने के खिलए पारिरत निकया गया
र्थोंा।

(7)     पदम सेन के मामले (ऊपर)   में निनर्ण"य का       अनुपात अपीलार्थिर्थोंयों की मदद नहीं करता ह।ै
       उनके अतिधपत्य सिसनिवल प्रनि=या संनिहता की खंड 151        के तहत आयकु्तों की निनयनुिक्त के खिलए

      न्यायालयों की अंतर्निननिहत शनिक्तयों से संबंतिधत रे्थों।हालाँनिक,    वत"मान मामले में,   निववानिदत निदशा
         सिसनिवल प्रनि=या संनिहता द्वारा निनधा"रिरत परिरशिशष्ट डी के प्रपत्र 21      के अनुरूप निदया गया ह।ै
(8)   पूव"गामी कारर्णों से,             मुझे इस अपील में कोई योग्यता नहीं निमलती है और लागत के बारे

         में कोई आदेश निदए निबना इसे खारिरज कर देता हू।ं
एच. एस.  बी

डी. एस.   तेवतितया और एम. एम.   पंुछी से पहले, JJ.AMRIT  सागर कश्यप,-यातिचकाकता"।
बनाम

 प्रमुख आयकु्त,  संघ के्षत्र,  चंडीगढ़ और अन्य-उPरदाता।
1977   की सिसनिवल रिरट यातिचका संख्या 258,7 

3 अपै्रल, 1980।
   पंजाब की राजधानी (   निवकास और निवनिनयमन)  अतिधनिनयम (1952  का XXVII) जैसा निक

1973     के चंडीगढ़ संशोधन अतिधनिनयम (1973 का   कें द्रीय अतिधनिनयम 17)  द्वारा संशोतिधत निकया
गया ह-ैधारा 8-ए-पंजाब    में आने वाला 'बहाली'  शब्द
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 उक्त धारा-   सिजसका अर्थों" है-   चचा" की गई-'  पुनः आर5ं'   का अतिधनिनयम-    चाहे जब्त करने योग्य
   प्रकृतित का परिरसर हो-         माखिलक द्वारा निकरायेदार को निकराए पर निदया गया परिरसर-   निकरायेदार द्वारा ऐसे
    परिरसर का दरुुपयोग करने वाला-      माखिलक में निननिहत स्वानिमत्व के अतिधकार-      चाहे वे रद्द निकए जाने के

  खिलए उPरदायी हों-      माखिलक और निकरायेदार की संबंतिधत देनदारिरयाँ-उसि_खिखत।
यह     अशि5निनधा"रिरत निकया गया निक 1973     के चंडीगढ़ संशोधन अतिधनिनयम (1973   का कें द्रीय अतिधनिनयम
17)      द्वारा संशोतिधत पंजाब की राजधानी (    निवकास और निवनिनयमन अतिधनिनयम), 1952   की खडं 8-  ए के

               पठन से पता चलता है निक पुनः आर5ं करने के आदेश का दोहरा परिरर्णाम होता है-(1)   साइट या 5वन
        या दोनो के उपयोगकता" से वंतिचत होना और (2)          पहले से ही 5ुगतान की गई प्रतितफल राशिश आनिद में
        से ज़ब्त के रूप में अतितरिरक्त अशि5निनधा"रिरत जुमा"ना। 'रजे़्यूमे'    शब्द का अर्थों" '   निफर से लेना'  या 'वापस

लेना'      निदया गया है और 'ज़ब्त'               शब्द को एक व्यापक शब्द के रूप में खिलया गया है सिजसका अर्थों" है
              निकसी तिडफॉल्ट या कानून द्वारा निननिcद्ध काय" के परिरर्णामस्वरूप मुआवजे के निबना निवशिशष्ट संपखिP का

       निवनिनवेश। यह स्पष्ट है निक धारा 8-   ए में 'बहाली'   और 'ज़ब्त'       दोनों शब्दों का उपयोग निकया गया
‘ह।ै 'पुन:   सर्थोंापना को साइट/          5वन या दोनों पर टैग निकया जाता है और 'ज़ब्त'    को निवचार राशिश आनिद
                  के प्रतितशत पर टैग निकया जाता ह।ै यह स्पष्ट और सूचक है निक निवपरीत सच नहीं ह।ैसाइट को जब्त

                  नहीं निकया जा सकता है और निवचार राशिश आनिद के आवश्यक प्रतितशत को निफर से शुरू नहीं निकया जा
                  सकता ह।ैजानिहर है निक संपदा अतिधकारी के पास निफर से शुरू करने की आड़ में साइट को जब्त करने

                 का कोई अतिधकार नहीं है और उसके बाद से अतिधकार के स्र्थोंानांतरिरती को साइट या 5वन या दोनों
                में स्र्थोंानांतरिरत करने के खिलए निकया गया ह।ैजब्त की गई प्रतितफल राशिश आनिद की प्रतितपूर्तित पर स्र्थोंल
                या 5वन या दोनों को उसके कब्जे और उपयोगकता" के आनंद के खिलए ऋर्णदाता को वापस करना

होगा,         चाहे वह प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष रूप से हो,        लेनिकन यनिद दरुुपयोगकता" के काय" की शिशकायत
    निकरायेदार को दी जाती है,            तो निकरायेदार को जब्त निकए गए प्रतितफल राशिश आनिद की प्रतितपूर्तित करने

  की आवश्यकता होगी,          इससे पहले निक वह निफर से शुरू निकए गए निकरायेदार परिरसर    का कब्जा बहाल कर
              सके।एस्टेट अतिधकारी से कानून के तहत साइट या 5वन के दरुुपयोगकता" की सिजम्मेदारी तय करने

   की आवश्यकता होती है,            या दोनों मुख्य रूप से दरुुपयोग करने वाले वास्तनिवक अतिध5ोगकता" पर
     और यनिद वह निकरायेदार होता है,           तो दरुुपयोगकता" का काय" माखिलक की मौन या निननिहत सहमतित के
          सार्थों र्थोंा या नहीं और उस मामले में माखिलक के सार्थों-       सार्थों दोनों पर दोc निव5ासिजत करके।इस प्रकार

        यह निनष्कc" निनकालना तक" संगत है निक जहां मकान माखिलक,      अपने निकरायेदार द्वारा निकए गए
स्र्थोंल/        5वन के दरुुपयोगकता" की गलती पर नहीं है,           तो वह दोcी पक्ष नहीं है और उसके कब्जे के

              अतिधकार को निफर से शुरू नहीं निकया जा सकता ह।ैलेनिकन यनिद संपदा अतिधकारी निकरायेदार और
                मकान माखिलक दोनों को सुनने के बाद अकेले निकरायेदार को दरुुपयोगकता" का दोcी पाता है तो वह
                  साइट को निफर से शुरू कर सकता है और ज़ब्ती को ठीक कर सकता है तानिक निकरायेदार को ऐसी
             साइट या इमारत से तब तक वंतिचत निकया जा सके जब तक निक ज़ब्ती का     पैसा उसके द्वारा जुमा"ने के

         रूप में 5ुगतान नहीं निकया जाता ह।ैलेनिकन इस आदेश द्वारा,        वह निकसी 5ी तरह से मकान माखिलक के
               स्वानिमत्व अतिधकारों या निकरायेदार पर संपखिP के निकराए का दावा करने के अपने अन्य अतिधकारों को
    निनलंनिबत नहीं कर सकता है,             5ले ही निकरायेदार को संपखिP अतिधकारी द्वारा निफर से शुरू करने के

               आदेश के तहत उसी के उपयोगकता" से वंतिचत निकया गया हो।एक आवश्यक परिरर्णाम के रूप में,
                 मकान माखिलक को संपखिP अतिधकारी द्वारा गलती के खिलए जमुा"ना देने के खिलए नहीं कहा जा सकता ह।ै
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           निकरायेदार।उसी समय जब निकरायेदार द्वारा दरुुपयोगकता" मकान माखिलक की निवशिशष्ट या निननिहत
               अनुमतित के सार्थों होता है और संपखिP अतिधकारी को कानून के तहत सिजम्मेदारी निव5ासिजत करने की

  आवश्यकता होती है,            तो निकरायेदार या मकान माखिलक या दोनों साइट को उसके अनुमत उपयोगकता"
                को बहाल करने के अधीन दडं का 5ुगतान कर सकते हैं।पुनः प्रार5ं द्वारा निवचार निकए गए उपयोगकता"
                  के रुकने का प्र5ाव एस्टेट अतिधकारी के संपखिP के कब्जे में प्रवेश करने और इसे माखिलक के खिलए और

                  उसकी ओर से तब तक रखने का होगा जब तक निक कशिर्थोंत दरुुपयोगकता" को रोक नहीं निदया गया र्थोंा
               और इसखिलए निकए गए ज़ब्त की सीमा तक प्रतितपूर्तित की गई र्थोंी।अतः संपदा अतिधकारी को पुनस्र्थोंा"निपत
       करने की शनिक्त ज़ब्त करने वाली नहीं है,           लेनिकन कुछ हद तक एक काय"वाहक या न्यासी के समान है

                   जो माखिलक की ओर से संपखिP को तब तक रखता है और उपयोग करता है जब तक निक जुमा"ना का
                 5ुगतान नहीं निकया जाता है और साइट या 5वन को उसके अनुमत उपयोग में बहाल नहीं निकया जाता

ह।ै
(  पैरा 8,10  और 11)

     5ारत के संनिवधान के अनुच्छेद 226/227     के तहत यातिचका में अनुरोध    —निकया गया है निकः

(i)    आके्षनिपत आदेश संलग्नक पी. 4        को निनरस्त करते हुए सरशिशयोररेाई की प्रकृतित का एक
रिरट    जारी निकया जाए।

(ii)   कोई अन्य रिरट,    आदेश या निनद&श,       सिजसे यह माननीय न्यायालय मामले की
   परिरस्थिस्र्थोंतितयों में उपयकु्त समझे,   जारी निकया जाए।

(iii)             अनुलग्नकों की प्रमाशिर्णत प्रतितयों को दाखिखल करने के सार्थों निवतरिरत निकया जाना चानिहए।
(iv)             प्रत्यर्थिर्थोंयों को अनिmम नोनिटस देने की सुनिवधा समापत निक जाये क्योंनिक प्रतितवादी संख्या

1  राशिश की वसूली     करने पर आमादा ह।ै
(v)        रिरट यातिचका का खच" यातिचकाकता" को निदया जाए।
            आगे यह प्रार्थों"ना की जाती है निक रिरट यातिचका निवचाराधीनता रहने के दौरान,  निववानिदत आदेश

संलग्नक, पी-4  के संचालन पर    रोक लगाई जाए।
   यातिचकाकता" की ओर से  अतिधवक्ता सी. एम.  शमा"।

  प्रतितवादी संख्या 1 के   खिलए अतिधवक्ता बी. के.  शिछब्बर।
एच. एस. अवस्र्थोंी, अतिधवक्ता,   प्रतितवादी संख्या 2   के खिलए।

न्याय

  मदन मोहन पंुछी, जे.

(1)            इस यातिचका पर हमने काफी दरे तक सुनवाई की और हमने 19  फरवरी, 1979  को
      फैसला सुरतिक्षत रखा।इसके कुछ ही समय बाद,    मेरे निवद्वान 5ाई डी. एस. तेवतितया, जे. 1977  के दो

    पत्र पेटेंट अपील संख्या 101  और 102           के सीनिज़न बन गए। पीठ सिजसमें वे सदस्य रे्थों।उन मामलों में
 निनर्ण"य 9 जनवरी, 1980             को सुरतिक्षत रखा गया र्थोंा और इसखिलए इस मामले में निनर्ण"य स्र्थोंनिगत कर

         निदया गया र्थोंा।उन मामलों में निनर्ण"य मेरे निवद्वान 5ाई डी.  एस.  तेवतितया,  जे.     द्वारा खिलखा गया र्थोंा,
      सिजनके सार्थों पीठ के अन्य सदस्यों एस. सी. निमPल, जे.  और एस. एस. कांग, जे.    ने सहमतित व्यक्त की

 और 19 फरवरी, 1980              को यह फैसला सुनाया गया।चंूनिक मुझे पूर्ण" पीठ के फैसले को पढ़ने के बाद
   बुतिद्धमान बनाया गया ह,ै              इसके द्वारा कुछ सामान्य बिंबदओुं को अब हमें स्र्थोंनिगत करना होगा और पूर्ण"

                 पीठ के आदेश के अनुसार पालन करना होगा।उठाए गए अन्य लोगों से वत"मान में निनपटा जा रहा ह।ै
  लेनिकन उससे पहले,          मुझे यातिचका के तथ्य देने के खिलए जल्दबाजी करनी होगी।

          यातिचकाकता" अमृत सागर कश्यप ने 5ारत के संनिवधान के अनुच्छेद 226  और 227  के
  तहत मुख्य आयकु्त,    कें द्र शासिसत प्रदेश,  चंडीगढ़,   निदनांक 24 अगस्त, 1977 (अनुलग्नक

पी. 4)             के पुनरीक्षर्ण आदेश को चुनौती देने के खिलए इस अदालत का दरवाजा खटखटाया।
               मूल पक्ष से पारिरत संपदा अतिधकारी के आदेश में और अपील पर पारिरत मुख्य प्रशासक के

 आदेश में,   बूर्थों संख्या 41,  सेक्टर 11-डी,      चंडीगढ़ के तहत यातिचकाकता" की साइट, सिजसे
       शुरू में निफर से शुरू निकया गया र्थोंा,           को बाद में इस शत" के सार्थों पुनरीक्षर्ण आदेश द्वारा

            बहाल कर निदया गया निक रु। 5ुगतान की गई कीमत में से 2,500     जब्त कर खिलए जाएँ और
26  सिसतंबर,  1977           तक जमा कर निदए जाएँ।साइट के कशिर्थोंत दरुुपयोगकता" का शे्रय
निकरायेदार,   प्रतितवादी संख्या 2    को निदया गया र्थोंा,      सिजसके कारर्ण मुख्य आयकु्त की निववानिदत

             कार"वाई हुई।प्रस्ताव पीठ ने पाया निक सिजस निवcय में मकान माखिलक को निकरायेदार द्वारा
        निकए गए 5ंग के खिलए पीनिड़त निकया गया र्थोंा, 
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      उस पर कोई निनर्ण"य नहीं हुआ र्थोंा,          इस यातिचका को एक खण्ड पीठ द्वारा सुनवाई के खिलए
          स्वीकार निकया गया र्थोंा।इस तरह यह मामला हमारे सामने रखा गया।

(2)              अन्य तथ्य एक छोटी सी निदशा के 5ीतर हैं।यातिचकाकता" के निपता स्वगrय श्री एच.  एन.
    कश्यप ने बूर्थों संख्या 41,   सेक्टर 11-डी,     चंडीगढ़ के तहत 4 नवंबर, 1968  को एस्टेट

अतिधकारी,              चंडीगढ़ से निवदेशी मुद्रा में पूर्ण" 5ुगतान के बदले में साइट खरीदी र्थोंी।ऐसा प्रतीत
         होता है निक उक्त साइट पर बूर्थों बनाने के बाद,     इसे निदनाक 18.11.1974    के लीज डीड में

               संनिहतर निनयमो और शतs के तहत प्रतितवादी संख्या न २ को मासिसक निकराये पर निदया गया
   र्थोंा ।अनुलगन निप 1              की प्रती । ऐसा प्रतीत होता है की निकरायेदार सामान्य व्यापार से लेकर

            फनrचर निनम"ल तक बूर्थों के दरुूपयोग के खिलए निज़म्मेदार ठहराया गया र्थोंा और
22.01.1975               को यातिचकाकता" को इस आशय का एक नोनिटस निदया गया र्थोंा। उन्होंने

        बदले में निकरायेदार को दरुूपयोग रोकने के खिलए कहा-    नोनिटस के माध्यम से,  परिरशिशष्ट प-2,
  और माच" 10.3.1975       को सम्पदा अतिधकारी को उPर 5ी निदया-   परिरशिशष्ट प 3  के माध्यम

से.    एस्टेट अतिधकारी अंतत 13 जनवरी, 1976 के उनके   आदेश के अनुसार,  उक्त साइट
        को निफर से शुरू निकया गया और रु। 3, 130,      जो प्रतितफल राशिश का 10   प्रतितशत ह।ै

           यातिचकाकता" ने मुख्य प्रशासक के समक्ष एक अपील दायर की सिजसे 12 जुलाई, 1976 को
           खारिरज कर निदया गया।यातिचकाकता" की पुनरीक्षर्ण यातिचका को मुख्य आयकु्त द्वारा आंशिशक

रूप      से स्वीकार कर खिलया गया र्थोंा-,  संलग्नक पी. 4       के माध्यम से सिजसमें साइट को रुपये
        के 5ुगतान के अधीन बहाल निकया गया र्थोंा। 26 सिसतंबर, 1977  तक 2,500,   जैसा निक

    पहले कहा गया र्थोंा।

(3)   चंडीगढ़ में राज्य अतिधकारी     ने 5ी साव"जनिनक परिरसर (   अनतिधकृत कब्जाधारिरयों की
बेदखली) अतिधनिनयम, 1971   के तहत निकरायेदार,    प्रतितवादी संख्या 2   को बाहर निनकालने

   के खिलए पहल की,         सिजसमें यातिचकाकता" को एक पक्ष बनाया गया र्थोंा,    लेनिकन बाद में
         अनावश्यक होने के कारर्ण उसे आरोपमुक्त कर निदया गया।सार्थों ही,    यातिचकाकता" ने 5ी

 निकराया निनयंत्रक,       चंडीगढ़ के समक्ष प्रतितवादी संख्या 2       के खिखलाफ निफर से शुरू करने के
              खिलए नोनिटस निमलने पर उक्त स्र्थोंल के दरुुपयोग के खिलए एक निनष्कासन यातिचका दायर की
       और कहा गया निक उक्त मामला लंनिबत ह।ैहालांनिक, निकरायेदार-   प्रत्यर्थोंr संख्या 2  द्वारा दायर

  निववरर्ण के अनुसार,   साव"जनिनक परिरसर (    अनतिधकृत कब्जे की बेदखली) अतिधनिनयम, 1971
              के तहत संपदा अतिधकारी ने सबूत के खिलए उनके आवेदन को खारिरज कर निदया और

          निकरायेदार को परिरसर से बाहर निनकालने का आदेश निदया।उस समय मुलख  राज बनाम
समपदा    अतिधकारी आनिद मामले में         इस न्यायालय की एकल पीठ के निनर्ण"य और मेसस"  मोहन

   लाई घनश्याम दास बनाम चंडीगढ़    प्रशासन और अन्य (2) के      रूप में रिरपोट" निकए गए एक
            खण्ड पीठ के फैसले के आधार पर यह निवचार प्रचखिलत र्थोंा निक पटे्टदार/   निकरायेदार साइट को

              निफर से शुरू करने के बारे में शिशकायत नहीं कर सकता र्थोंा और वास्तनिवक व्यनिक्त,  जो ऐसी
  शिशकायत कर सकता र्थोंा, वह मकान     माखिलक र्थोंा और उसकी लड़ाई   निकरायेदार द्वारा नहीं

          लड़ी जा सकती र्थोंी।बृज मोहन बनाम मुख्य प्रशासक और अन्य (3)     मामले में पूर्ण" पीठ ने
             उपरोक्त दृनिष्टकोर्ण को खारिरज कर निदया है और यह अशि5निनधा"रिरत निकया है निक निकरायेदार

 एक पक्ष ह ै             जो बहाली आदेश के खिखलाफ व्यशिर्थोंत है और इस प्रकार अतिधनिनयम की धारा
10         के तहत अपील दायर करने का हकदार ह।ै इसखिलए,    निकरायेदार को साव"जनिनक परिरसर
(   अनतिधकृत कब्जाधारिरयों की बेदखली)  अतिधनिनयम के      तहत काय"वाही को चुनौती देने का

            5ी अतिधकार ह।ै मामले का यह पहलू अब बृज मोहन के मामले (ऊपर)    को दखेते हुए हमें
      और अतिधक शानिमल नहीं कर सकता है,  जब निकरायेदार-   प्रतितवादी संख्या 2   तैयार रहता है
       और 5ुगतान करने के खिलए तैयार रहता है;     जमुा"ना लगाया गया।दसूरी ओर,   चंडीगढ़ के
                मुख्य आयकु्त का रुख यह है निक इस तरह का जमुा"ना मुख्य रूप से मकान माखिलक का

  दातियत्व ह।ै

(1) सी. डब्ल्यू. 3825/68  ने 26 नवंबर, 1971   को निनर्ण"य खिलया।
(2) 1979    पी एल आर 94.
'(3) एल. पी. ए. 101/77,19 फरवरी, 1980    को तय निकया गया।
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           और उसके पास अपने निकरायेदार के खिखलाफ अपना उपाय हो सकता है,    लेनिकन अतिधकारी इस

             दलील पर निकरायेदार से जुमा"ने का 5ुगतान प्रतितmहर्ण करना नहीं करेंगे निक अतिधकारिरयों और
                निकरायेदार के बीच कोई गोपनीयता नहीं है और इसखिलए उसके पक्ष में साइट को बहाल नहीं करेंगे।यह

              —रुख पूर्ण" पीठ के उसकर्थोंन से पूरी तरह निहल गया है सिजसमें कहा गया हःै

“           निफर से शुरू करने के प्रस्तानिवत आदेश के दोहरे परिरर्णाम हैंः(i)      उस स्र्थोंल या 5वन में
              स्वानिमत्व के अतिधकार से वंतिचत करना जो केवल स्र्थोंल या 5वन के माखिलक से संबंतिधत

ह;ै  और (ii)             पटे्टदार को उसके वैध कब्जे से वंतिचत करना।निफर से शुरू करने के आदेश
              के ऐसे परिरर्णाम होने पर पटे्टदार और उसका पटे्टदार दोनों आदेश से प्र5ानिवत होंगे और
             इस प्रकार इस तरह का आदेश पारिरत होने से पहले सुनवाई के हकदार होंगे।

             यह निक संपदा अतिधकारी सुनवाई के खिलए पटे्टदार के अतिधकार के खिलए जीनिवत र्थोंा,  इस तथ्य
    से स्पष्ट है निक 1974      की सिसनिवल रिरट यातिचका संख्या 1452 (    बृज मोहन बनाम मुख्य

प्रशासक,   कें द्र शासिसत प्रदेश, चंडीगढ़  और अन्य) से     उत्पन्न लेटस" पेटेंट अपील संख्या
101 में,  5ूनिम           माखिलक को 5ेजे गए कारर्ण बताएँ नोनिटस की एक प्रतित यातिचकाकता"-

     पटे्टदार को 5ी दी गई र्थोंी,     सिजसमें अतिधनिनयम की खडं 8-     ए के तहत प्रस्तानिवत कार"वाई
   के खिलए अपनी आपखिPयां,   यनिद कोई हों,     आमनंित्रत की गई र्थोंीं।

; एस.
                यनिद पटे्टदार द्वारा उठाई गई आपखिPयों को खारिरज कर निदया जाता है और निफर से शुरू करने

     का आदेश पारिरत निकया जाता है,         सिजसका परिरर्णाम स्र्थोंल या 5वन के पटे्टदार के वैध
    कब्जे को समाप्त करना होगा,            तो निनतिyत रूप से वह व्यनिक्त होगा जो निफर से शुरू करने

               के आदेश से समान रूप से व्यशिर्थोंत होगा और इस प्रकार वह अतिधनिनयम की खडं 10
           के तहत अपील में उस आदेश को चुनौती देने का हकदार होगा।

(5)           कानून का मूल प्रश्न जो इस यातिचका को प्रस्तुत करता है,      वह यह है निक "पुनः
आर5ं"    क्या है सिजसे साइट/     निनमा"र्ण के माखिलक को स्वयं,   या उसके निकरायेदार,    या अन्य लोगों द्वारा

         निकए गए दरुुपयोगकता" के खिलए दतंिडत निकया जा सकता है,      और इसकी कठोरता की निवस्तारिरत
  सीमा क्या है?        इसमें अनिनवाय" रूप से पंजाब की राजधानी (   निवकास और निवनिनयमन)  अतिधनिनयम,

1952 (         इसके बाद संके्षप में अतिधनिनयम के रूप में संदर्थि5त)   की खडं 8-      ए में इसके सही अर्थों" और
     महत्व का पता लगाना शानिमल ह।ै

  चंडीगढ़ संशोधन अतिधनिनयम, 1973 (1973     का कें द्रीय अतिधनिनयम संख्या 17)  द्वारा प्रतितस्र्थोंानिपत।यह
   —निनम्नखिलखिखत शब्दों में हःै

“8-ए. (1)     ।यनिद कोई अंतरिरती धारा 3           के तहत निकसी स्र्थोंल या 5वन या दोनों के राज्य के
              कारर्ण प्रतितफल राशिश या उसकी निकसी 5ी निकस्त का 5ुगतान करने में निवफल रहा है,

          या ऐसी निब=ी की निकसी 5ी शत" का 5ंग निकया है,   तो संपदा अतिधकारी,  खिलखिखत सूचना
द्वारा,             अंतरिरती को यह निदखाने के खिलए बुला सकता है निक साइट या 5वन,  या दोनों,

   जैसा 5ी मामला हो,           को निफर से शुरू करने का आदेश क्यों निदया गया है,  और उसके
         संबंध में 5ुगतान निकए गए पूरे या निकसी 5ी निहस्से,   यनिद कोई हो,    को जब्त कर खिलया

जाए,                जो निकसी 5ी मामले में साइट या 5वन की निब=ी के संबंध में देय राशिश,  ब्याज
             और अन्य बकाया की कुल राशिश के दस प्रतितशत से अतिधक नहीं होना चानिहए)।

(2) उप-  धारा (1)            के तहत नोनिटस के अनुसरर्ण में अंतरिरती द्वारा निदखाए गए कारर्ण, यनिद
 कोई हो,               और उसके समर्थों"न में कोई साक्ष्य पेश करने पर निवचार करने के बाद और उसे

        मामले में सुनवाई का उतिचत अवसर देने के बाद,  संपदा अतिधकारी,    खिलखिखत रूप में दज"
   निकए स्र्थोंानांतरिरती कारर्णों से,            इस प्रकार बेचे गए स्र्थोंल या 5वन या दोनों को निफर से
                 शुरू करने का आदेश दे सकता है और ऐसी निब=ी के संबंध में 5ुगतान निकए गए धन की
     पूरी या निकसी 5ाग की उप-  धारा (1)          में निदए गए प्रावधान के अनुसार ज़ब्ती का निनद&श दे

 सकता ह।ै
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(6)  फुल्क बेंच?   बृजमोहन के मामले  में   पूर्ण" पीठ (  सुपरा )      ने कहा की बहाली के प्रस्तारिरत
             आदेश के दोहरे परिरर्णाम रे्थों करने के प्रस्तानिवत आदेश के दोहरे परिरर्णाम रे्थों-   माखिलक से संबंतिधत

     स्वानिमत्व अतिधकार और पटे्टदार से संबंतिधत स्वानिमत्व     अतिधकार।चंडीगढ़ प्रशासन के निवद्वान अतिधवक्ता
                     ने हमारे ध्यान में लाया निक इस खंड को क़ानून की पुस्तक में तब से लाया गया है जब सुप्रीम कोट" ने

   मेसस" जगदीश चंदर राधे     शाम बनाम द स्टेट ऑफ पीएम 'जेजीजेटी'   में अन्य (4)  ने अतिधनिनयम की
 खंड 9     को संनिवधान के अतिधकार अतिधकारातीत  घोनिcत निकया   र्थोंा।वत"मान खंड 8-   ए को 1 नवंबर,

1966               से अतिधनिनयम में शानिमल निकया गया र्थोंा क्योंनिक सवsच्च न्यायालय के फैसले का पूरे चंडीगढ़
         शहर के निवनिनयमन और निवकास पर प्रतितकूल प्र5ाव पड़ा र्थोंा,      सिजसकी योजना और निवकास बहुत

           सावधानी से और काफी खच" पर निकया गया र्थोंा।यह आगे बी 1        वाई को इनंिगत निकया गया र्थोंा निक निफर
से शुरू         करने की शनिक्त खंड में रखी गई है

(4) 1972    वत"मान लॉ जन"ल 973।

        एक निनयोसिजत के रूप में शहर के उतिचत निवनिनयमन,       निवकास और रखरखाव का समm उदे्दश्य।हमारे
   द्वारा निवशिशष्ट पूछताछ पर,              उन्होंने कहा निक निफर से शुरू करने की शनिक्त संपदा अतिधकारी में निननिहत र्थोंी!
 धारा 3      के तहत स्र्थोंल या 5वन,           या दोनों के प्रस्तानिवत हस्तांतरर्ण को रद्द करने का प्र5ाव,  यनिद

             स्र्थोंानांतरिरती प्रतितफल राशिश या उसकी निकसी 5ी निकस्त का 5ुगतान करने में निवफल रहा;  और ऐसी
                   निब=ी की निकसी 5ी अन्य शत/ के 5ंग के मामले में पहले से निनष्पानिदत परिरवहन के साधन को रद्द करने

  का प्र5ाव पड़ा,             सिजसमें परिरवहन निवलेख में उसि_खिखत शत� 5ी शानिमल हैं।यह निनर्निववाद र्थोंा निक
          यातिचकाकता" के पक्ष में तत्काल मामले में हस्तांतरर्ण निवलेख चंडीगढ़ (     साइट और 5वन की निब=ी)

निनयम, 1960   के निनयम 8       के तहत बनाए गए वैधानिनक फॉम" 'डी'      के अनुसार र्थोंा।इस तरह के प्रपत्रों
     को बृज मोहन के मामले (ऊपर)            में पूर्ण" पीठ द्वारा एक वैधानिनक चरिरत्र निदया गया ह।ैसाइट को

  यातिचकाकता" को स्वीकार               निकया गया र्थोंा और अब सवाल एक संकीर्ण" के्षत्र में प्रवेश करता है निक क्या
                 निफर से शुरू करने के काय" का हस्तांतरर्ण निवलेख को रद्द करने और साइट या 5वन के पुनः

हस्तांतरर्ण,                 या दोनों का प्र5ाव एस्टेट अतिधकारी को प्रतितफल राशिश की कुल राशिश के कम से कम 90
    प्रतितशत के पुन5ु"गतान पर पडे़गा?   दसूरे शब्दों में,        हस्तांतरर्ण स्र्थोंल और उस पर निनर्निमत उसके 5वन

               के माखिलक को वंतिचत करने के खिलए प्रकृतित में निफर से ज़ब्त करने का काय" है,    या यह केवल
      उपयोगकता" के वंतिचत होने की घटना ह,ै             चाहे वह प्रत्यक्ष रूप से स्वयं का हो या अप्रत्यक्ष रूप से

               उसके निकरायेदार का।यह कानूनी मानदडंों में अच्छी तरह से ज्ञात है निक कबजे के उदेशय  की
              आवश्यक निवशेcताओं में से एक ह।ैऐसा प्रतीत होता है निक बृज मोहन के मामले (ऊपर)   में पूर्ण" पीठ,

              माखिलक से निमलने के खिलए निफर से शुरू होने के परिरर्णाम का उ_ेख करते हुए,    केवल स्वानिमत्व के
     स्वानिमत्व पहलू का उ_खे करती है,          न निक स्वानिमत्व की पूरी घटनाओं का।चंडीगढ़ शहर के निवनिनयमन,

               निवकास और रखरखाव को प्र5ानिवत करने वाले उ_ंघनों के खिलए एक कल्यार्णकारी राज्य में संपखिP की
जब्ती,        नागरिरक के संपखिP के कानूनी अतिधकार (   पूव"वतr संवैधानिनक अतिधकार)     के प्रतित सचेत होना

             अकल्पनीय ह।ैचंडीगढ़ प्रशासन के निवद्वान अतिधवक्ता न्यातियक रूप से मान्यता प्राप्त एक 5ी उदाहरर्ण
    का हवाला नहीं दे सके,               सिजसमें साइट को निफर से शुरू करने को साइट और उस पर बनाई गई इमारत
           के पुनः परिरवहन या जब्त करने के बराबर माना गया र्थोंा।

(7)  खडं 8-       ए की जांच को जारी रखते हुए,         हमें सूतिचत निकया जाता है निक निफर से शुरू
            करने का काय" पूरे या प्रतितफल राशिश के निकसी 5ी निहस्से के 10       प्रतितशत तक की जब्ती के सार्थों जुड़ा
       हुआ ह।ैप्रतितफल राशिश आनिद का कोई 5ी निहस्सा,         स्पष्ट रूप से निकश्तों पर प्रस्तानिवत हस्तांतरर्ण के
   चरर्ण पर लागू होगा,     क्योंनिक यह स्र्थोंल धारा 3        के तहत कें द्र सरकार से संबंतिधत रहता ह।ै

     ‘     ’पैसे का 5ुगतान निकया जाता ह।ै निवचार का पूरा पैसा आनिद। ,        पूर्ण" परिरवहन के मामले में लागू होगा।
    उपरोक्त निनयमों का प्रपत्र 'डी'            खरीद राशिश की प्रानिप्त को स्वीकार करने के खिलए आवश्यक कॉलम प्रदान

               करता है और उसके बाद निनम्नखिलखिखत पाठ के सार्थों साइट को अनुदान देने और स्र्थोंानांतरिरती को
     —सूतिचत करने के खिलए जाता हःै

“          स्र्थोंानांतरिरती के खिलए और उसके उपयोग के खिलए समान होना  और रखना,   इसके बाद
 निननिहत अपवादों, आरक्षर्णों,      शत/ और वाचाओं के अधीन,      और उनमें से प्रत्येक जो
  कहना है "(   जोर निदया गया)  ।
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(8)           ऐसा प्रतीत होता है निक यह हस्तांतरर्ण का उपयोगकता" है (    सिजस दबाव में उसके
  निकरायेदार शानिमल हैं)               जो उस साइट का उपयोग करने की शत/ के अधीन है सिजसके उदे्दश्य के खिलए

             इसे स्र्थोंानांतरिरती को स्र्थोंानांतरिरत निकया गया र्थोंा।यनिद इस तरह के अनुमत उपयोगकता" से निवचलन
  निकया जाता है,                तो जानिहर है निक उपयोगकता" की शत/ को तोड़ा गया है और इस प्रकार माखिलक या
              उसके निकरायेदार के स्वानिमत्व की उपयोगकता" निवशेcता को निनलंनिबत या वापस खिलया जा सकता ह।ै

                  हमें यह 5ी प्रतीत होता है निक निवधानमंडल निफर से शुरू करने के के्षत्र के बारे में सचेत है,  इसके सार्थों
10                  प्रतितशत तक निवचार राशिश आनिद को जब्त करने का एक सार्थों आदेश ह।ैधन के संद5" में एक समान

    जमुा"ना प्रदान करने के बजाय,             जुमा"ने की मात्रा के सिसद्धांत को वस्तु के बजाय संपखिP के अनुसार रखा
    गया ह।ैसंपखिP सिजतनी बड़ी होगी,      प्रतितफल राशिश उतनी ही बड़ी होगी,     और अनिनवाय" रूप से जुमा"ना

 अतिधक होगा,        सिजसकी बाहरी सीमा कुल प्रतितफल राशिश का 10       प्रतितशत होगी। इस प्रकार निफर से शुरू
      करने के आदेश का दोहरा परिरर्णाम होगा-(1)       स्र्थोंल या 5वन के उपयोगकता" का अ5ाव,   या दोनों,

 और (2)        पहले से ही 5ुगतान की गई प्रतितफल राशिश,         आनिद में से ज़ब्त के रूप में अतितरिरक्त निनर्ण"तियत
               जमुा"ना। पुनः आर5ं द्वारा निवचार निकए गए उपयोगकता" के रुकने का प्र5ाव एस्टेट अतिधकारी के संपखिP

                के कब्जे में प्रवेश करने और इसे माखिलक के खिलए और उसकी ओर से रखने पर होगा,   जब तक निक
                कशिर्थोंत दरुुपयोगकता" को रोक नहीं निदया गया र्थोंा और प्रतितपूर्तित राशिश की सीमा तक प्रतितपूर्तित की गई
                  र्थोंी।हमें ऐसा प्रतीत होता है निक संपदा अतिधकारी को निफर से शुरू करने की शनिक्त कुछ हद तक एक

     काय"वाहक या न्यासी के समान है,             जो माखिलक की ओर से संपखिP को रखने और उपयोग करने के
 खिलए ह,ै                 जब तक निक जमुा"ना का 5ुगतान नहीं निकया जाता है और साइट या 5वन को उसके अनुमत

              उपयोग में बहाल कर निदया जाता ह।ैयह केवल इसी तक" पर है निक खडं 8-    ए को निनयोसिजत शहर
  चंडीगढ़ के निवकास,               निवनिनयमन और रखरखाव को आगे बढ़ाने के उपाय के रूप में कहा जा सकता ह।ै

(9)         चंडीगढ़ पप्राशन के निवद्वान् वकील ने हमारा ध्यान स.      प गाँधी बनाम 5ारत संघ और
  अन्य (५)       में मेरे निवद्वान् 5इओ डी। एस टेनिवनिटआ,     जे और प्रीतम सिंसह पPर, जे.,   आवंटन आदेश की

    शत& संख्या ९ और ९-               ाा निकसी को 5ी 5ूनिम के हस्तान्तरर्ण पर रोक लगाती है और हस्तांतरर्णो को
                आवकश्यता न होने पर इस सका"र को सौपने की आवकश्यता होती है और निफर मूल्य सीमा निबना

     ब्याज के वानिपस की जनिन र्थोंी.              दसूरी शत" यह र्थोंी निक स्र्थोंानांतरिरती पांच साल की अवतिध के खिलए उस
       पर निनर्निमत 5वन को नहीं बेच सकता र्थोंा,           जबनिक इस सवाल पर उठाए गए तक" को खारिरज करते हुए
     निक आवंटन आदेश के खडं 9  और 9-   ए अनुतिचत रे्थों,         खण्ड पीठ ने कहा निक शत/ और प्रतितबंधों को
                लागू करने का मुख्य कारर्ण चंडीगढ़ की उतिचत योजना और निवकास र्थोंा।खण्ड पीठ ने इन शत/ को
             कारर्ण माना।समर्थों" और न्यायपूर्ण"।वहाँ 5ूखंड को स्र्थोंानांतरिरती को एक निनतिyत रिरयायती मूल्य पर बेचा

 गया र्थोंा,                बशत& निक पाँच साल की अवतिध के खिलए इसके पुनः हस्तांतरर्ण पर रोक लगाई जाए।दसूरा
   निवनोद कुमार बनाम यू. टी.    चंडीगढ़ और अन्य (6) ह,ै        सिजसे इस न्यायालय की एक खण्ड पीठ सीमा

              में खारिरज कर निदया।यह एक निकरायेदार द्वारा जमींदारों के खिखलाफ पारिरत बहाली के आदेश को
                 चुनौती देने वाला मामला र्थोंा।दोनों में से कोई 5ी मामला वत"मान निववाद को हल करने में कोई मदद

     नहीं कर रहा ह।ैपहले मामले में,            मामला सीधे सामने नहीं आया और आवंटन में लगाई गई शत/ को
                उतिचत और उतिचत माना गया और इस प्रकार निफर से शुरू करने का आदेश कायम रखा गया।दसूरे
 मामले में,               निकरायेदार को राहत देने से इनकार कर निदया गया।दोनों में से निकसी 5ी मामले में ,  निफर से

             शुरू करने और ज़ब्त करने की कठोरता की जांच नहीं की गई ह।ै
(10)   कॉप"स ज्यूरिरस सेकंुडम,   खडं LXXVII  में, "रजे़्यूमे"       शब्द को निफर से लेने या

        वापस लेने का अर्थों" निदया गया ह।ैकॉप"स ज्यूरिरस सेकंडम,   खडं XXXVII  में "ज़ब्त"   शब्द को एक
                  व्यापक शब्द के रूप में खिलया गया है सिजसका अर्थों" है निकसी चूक या कानून द्वारा निननिcद्ध काय" के

           परिरर्णामस्वरूप मुआवजे के निबना निवशिशष्ट संपखिP का निवनिनवेश।वेबस्टस" र्थोंड" न्यू इटंरनेशनल तिडक्शनरी
 में "रजे़्यूमे"           शब्द का अर्थों" हःैनिफर से कब्जा करने के खिलए और "ज़ब्त"       शब्द को ज़ब्त के रूप में खो

  निदया गया ह।ै
(11)       अब यह पेटेंट है निक खंड 8-   ए में "  पुनः आर5ं"  और "ज़ब्त"    दोनों शब्दों का उपयोग

     निकया गया ह।ैपुनः प्रार5ं को साइट/निनमा"र्ण,       या दोनों पर टैग निकया जाता है,     और ज़ब्त को निवचार के
     प्रतितशत पर टैग निकया जाता ह।ै

(5) सी. डब्ल्यू. 2649-74 13 जून, 1975    को तय निकया गया।
(6) सी. डब्ल्यू. 2437-77 13 सिसतंबर, 1977    को तय निकया गया।

     अमृत सागर कशयप बनाम मखुय आयकुत,   केदृ शासिसत पृदेश,     चंडीगढ़ और अन्य
   ऍम ऍम पंुछी .जे

114



                  धन आनिद। यह स्पष्ट और सूचक है निक निवपरीत सच नहीं ह।ैसाइट को जब्त नहीं निकया जा सकता है
                और निवचार राशिश आनिद के आवश्यक प्रतितशत को निफर से शुरू नहीं निकया जा सकता ह।ैजानिहर है,
                  संपदा अतिधकारी के पास निफर से शुरू करने की आड़ में साइट को जब्त करने का कोई अतिधकार नहीं

           है और तब से स्र्थोंानांतरिरती और उसके उPरातिधकारिरयों को साइट या 5वन,    या दोनों को अतिधकार
              देने के खिलए पूरा निकया गया ह।ैजब्त की गई प्रतितफल राशिश आनिद की प्रतितपूर्तित पर,    स्र्थोंल या 5वन या
           दोनों को माखिलक को उसके कब्जे और उपयोगकता" के आनंद के खिलए,     चाहे प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष रूप

से,               बहाल करना होगा। लेनिकन यनिद शिशकायत निकए गए दरुुपयोगकता" के काय" का शे्रय निकरायेदार को
  निदया जाता ह,ै                तो निकरायेदार को निफर से शुरू निकए गए निकरायेदार परिरसर का कब्जा बहाल करने से
              पहले जब्त निकए गए प्रतितफल धन आनिद की प्रतितपूर्तित करने की आवश्यकता होगी।कानून के तहत
       संपखिP अतिधकारी से साइट या 5वन के दरुुपयोगकता",        या दोनों की सिजम्मेदारी तय करने की

  आवश्यकता होती है,           ओह वास्तनिवक कब्जाधारी मुख्य रूप से उपयोग कर रहा है,    और यनिद वह
  निकरायेदार होता ह,ै              तो क्या दरुुपयोगकता" का काय" माखिलक की मौन या निननिहत सहमतित के सार्थों र्थोंा,

      और उस मामले में माखिलक पर 5ी,         दोनों पर दोc निव5ासिजत करके।इस प्रकार यह निनष्कc" निनकालना
           तक" संगत है निक जहां मकान माखिलक अपने निकरायेदार द्वारा निकए गए स्र्थोंल/    5वन के दरुुपयोगकता" की

   गलती पर नहीं है,                 तो वह दोcी पक्ष नहीं है और उसके कब्जे के अतिधकार को निफर से शुरू नहीं निकया
              जा सकता ह।ैलेनिकन यनिद संपदा अतिधकारी निकरायेदार और मकान माखिलक दोनों को सुनने के बाद

       अकेले निकरायेदार को दरुुपयोगकता" का दोcी पाता है,          तो वह साइट को निफर से शुरू कर सकता है
                 और ज़ब्ती को ठीक कर सकता है तानिक निकरायेदार को ऐसी साइट या इमारत से तब तक वंतिचत
                 निकया जा सके जब तक निक ज़ब्ती का पैसा उसके द्वारा जुमा"ने के रूप में नहीं निदया जाता ह।ैलेनिकन

  इस आदेश द्वारा,              वह निकसी 5ी तरह से मकान माखिलक के स्वानिमत्व अतिधकारों या निकरायेदार पर
               संपखिP के निकराए का दावा करने के अपने अन्य अतिधकारों को निनलंनिबत नहीं कर सकता है,  5ले ही

                निकरायेदार को संपखिP अतिधकारी द्वारा निफर से शुरू करने के आदेश के तहत उसी के उपयोगकता" से
        वंतिचत निकया गया हो।एक आवश्यक परिरर्णाम के रूप में,       मकान माखिलक को संपखिP अतिधकारी द्वारा
                अपने निकरायेदार की गलती के खिलए जुमा"ना देने के खिलए नहीं कहा जा सकता ह।ैउसी समय जब

  निकरायेदार द्वारा दरुुपयोगकता" मकान         माखिलक की निवशिशष्ट या निननिहत अनुमतित के सार्थों है,  और संपखिP
           अतिधकारी को कानून के तहत सिजम्मेदारी को निव5ासिजत करने की आवश्यकता है,    तो निकरायेदार या

 मकान माखिलक,   या दोनों,            जुमा"ना का 5ुगतान कर सकते हैं बशत& साइट को उसके अनुमत
               उपयोगकता" को बहाल निकया जाए।उन मामलों में कोई कनिठनाई पैदा नहीं होती है जहां माखिलक संपखिP

     के आरोपी या दरुुपयोगकता" का स्व-   निनवासी ह।ै
 .* ■ 

(12)    हार्थों में मामले में,            मुख्य आयकु्त ने साइट की मरम्मत का आदेश निदया है और
 मकान माखिलक-      यातिचकाकता" पर जुमा"ना लगाया ह।ैसबसे पहले,       यह आदेश कानूनी रूप से निटकाऊ

                   नहीं है क्योंनिक जु़मा"ना के रूप में ज़ब्त की गई राशिश की प्रतितपूर्तित पर ही साइट को बहाल निकया जा
     सकता ह।ैइन दोनों को खंड 8-              ए के खाली पढ़ने पर अलग नहीं रखा जा सकता ह।ै दसूरे स्र्थोंान पर,

              दरुुपयोगकता" को निकरायेदार के खिलए सिजम्मेदार ठहराया गया र्थोंा और उसके खिखलाफ निफर से शुरू
                 करने की काय"वाही का निनद&श निदया जाना र्थोंा तानिक उसे निकराए आनिद के 5ुगतान के रूप में मकान

    माखिलक और निकरायेदार के दातियत्वों  को बातिधत         निकए निबना साइट के उपयोगकता" से वंतिचत निकया जा
              सके।निकरायेदार और मकान माखिलक दोनों को सुनने का अवसर देकर निकराएदार परिरसर के संबंध में

                निफर से शुरू करने और ज़ब्त करने की काय"वाही की आवश्यकता होती है और यह निनधा"रिरत निकया
           जाना चानिहए निक निकसके कब्जे को निफर से शुरू निकया जाना है,    निकरायेदार से वास्तनिवक,  या

         निकरायेदार और मकान माखिलक दोनों से =मशः वास्तनिवक और कानूनी,     गलती तय करने पर,  और
 निकस पर,              और निकस अनुपात में ज़ब्त निकए गए धन की प्रतितपूर्तित की जानी ह।ै
(13)         उपरोक्त निटप्पार्णीअाो की अगली कड़ी के रूप में !     यह कर्थोंन स्वीकार निकए जाने

     सीए योग्य है और मुख्य आयकु्त,  संलग्नक पी. 4        सीए निववानिदत आदेश और मुख्य प्रशासक और संपदा
             अतिधकारी सीए पूव"वतr आदेशों को रद्द करसीए इसकी अनुमतित दी जाती ह।ैचंूनिक इसमें शानिमल

      कानूनी प्रश्न कनिठनाई से मुक्त नहीं रे्थों,         इसखिलए लागत के बारे में कोई आदेश नहीं होगा।

     अमृत सागर कशयप बनाम मखुय आयकुत,   केदृ शासिसत पृदेश,     चंडीगढ़ और अन्य
   ऍम ऍम पंुछी .जे 115

डी. एस. तेवतितया, जे.-   मैं सहमत हँू।



एच. एस. बी

आर. एन.   निमPल से पहले, जे.

   ओम प्रकाश सैनी (     मास्टर वारटं अतिधकारी संख्या 48460)-यातिचकाकता"

बनाम

 दलजीत सिंसह,-प्रतितवादी।
1980  का सिसनिवल संशोधन सं. 669  ।

3 अपै्रल, 1980

  वायु सेना अतिधनिनयम (1950 का 45)-धारा 32-पूवr पंजाब    शहरी निकराया प्रतितबंध अतिधनिनयम
(1949  का III)-  खंड 4,13,15 और 16-खडं 32  का ला5-चाहे निकराया अतिधनिनयम   के तहत निकराया
निनयंत्रक-निकराया              निनयंत्रक और अपीलीय प्रातिधकरर्ण के समक्ष लंनिबत मामलों में वायु सेना के कर्निमयों के

  खिलए उपलब्ध हो-  चाहे 'अदालतें' धारा 32      के अर्थों" के 5ीतर हों।

अस्वीकरर्ण          स्र्थोंानीय 5ाcा में अनुवानिदत निनर्ण"य वादी के सीनिमत उपयोग के
             खिलए है तानिक वह अपनी 5ाcा से इसे समझ सके और निकसी अन्य
            उदे्दश्य के खिलए इसका उपयोग नहीं निकया जा सकता है स5ी व्यावहारिरक

          और आतिधकारिरक उदे्दश्यों के खिलए निनर्ण"य का अंmेजी संस्करर्ण प्रमाशिर्णक
    होगा और निनष्पादन और  काया"न्वन      के उदे्दश्य के खिलए उपयकु्त रहगेा

 निनतिध तवंर
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